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1. Czy tematy poruszone podczas Konferencji dula przydatne w dziatalnaci
poradni?

29 udzielonych odpowiedzi na 30 ankiet
Srednia; 4,41

Uwagi oséb ankietowanych:

- Tak.

- Zdecydowanie.

- Przydatne &da informacje o charakterze praktycznym x2.

- Zbyt mato czasu na dyskgs;j

- Program Street Law jest jednym z przygotowywanyadjektéw Poradni, tematyka
wyjatkowo potrzebna.

- Bardzo przydatna wskazowka dla Poradni, ktérenigaprzygotowyj sie do rozpoczcia
tego typu dziatalnii x2.

- Fajnieze byli gacie z zagranicy.

- Warsztaty byty przydatne jedynie dla 0sob kt@szfze nie prowadzakiego programu
- W naszej Poradni nie.

- Program bardzo migpodobat, zainspirowat nas do dalszych dziata

- Wszystko zalgy od tego co w danej Poradng sizieje aktualnie na jakim stopniu Street Lg
jest w danej Poradni. x2

- Tak- kady z wyktadOw oraz warsztaty mogtyscdo swiadomdaci uczestnikdw wni& i
wptynaé na dziatanie Poradni.

- Cztonkowie PSEP i HFPCZ mowili da ciekawych i przydatnych rzeczy.
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2. Jak oceniacie Pastwo wartos¢ merytoryczng materiatow dla uczestnikow?
22 udzielonych odpowiedzi na 30 ankiet
Srednia: 4,04

Uwagi os6b ankietowanych:
- W zasadzie merytorycznych nie byto x3.

- Przydatne. Zabrakto jedynie materiatdw skierowadmgtla studentow.
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- Brak notatnikdéw do pisania, ubogie i nieprzydatn

- R&nicowanie zawartei materiatow dla uczestnikow.
- Trudno ocenia

- Przydatne. Warto byto takie zorganizawaateriaty.

3. Jak oceniacie Pastwo uroczystéé otwarcia Konferencji ?

28 udzielonych odpowiedzi na 30 ankiet

) 1119
Srednia: 4,0

Uwagi oséb ankietowanych:

- Mita.

- Niestety nie bytlam/em obecna x2.

- Brak zaplanowanych wykftadow x6.

- Bardzo elegancka oprawagkma sala w Ratuszu, powitanie przez osobgstpodniosto

rang Konferenciji.

- Zbyt dwo zmian w programie.

- Tak jak zawsze.

- Bardzo spodobat mispomyst spotkania wszystkich uczestnikdw konferencj

- Na da¢ wysokim poziomie, bardzo prestwe miejsce. Rejestracja uczestnikdw powinna

odby¢ sie w hotelu.

- Brak zastpstwa nieobecnych go x2.

- Pozytywnie, brakowato jednak wypienie prof. M. Platek.

- Miejsce bardzo tadne.

4. Jak oceniacie Pastwo warsztaty dla nauczycieli klinicznych pt. ,Doldr tematow
zaje¢ | metod nauczania oraz sposob organizacji pracy plczas zag¢ Street Law-
doswiadczenia PSEP”, Dr Grzegorz Borek (Polskie Stowaryszenie Edukacj
Prawnej)

119
14 udzielonych odpowiedzi na 15 ankiet

Srednia : 4,14
Uwagi os6b ankietowanych:
- Ciekawe przedstawienie aktywnych metod nauczaaiegdaze nie udato siprzeprowadzi
do kaaca czéci praktycznej.
- Brak czasu na dyskuysj
- Stabe zajcia, nie wnoszce wiedzy dla uczestnikow.
- Formuta byta przemiyana i ciekawa.
- Praktycznie i przygpnie przedstawione zostaty zagadnienia nt. metodiqzenia zag.
- Byla to prezentacja czym jest Street Law, a akegrowadzi program w Klinice.

5. Jak oceniacie Pastwo warsztaty dla studentow pt. ,Presentation skis in teaching
Street Law”, Pani JUDr Lucia Madlenakova (Klinika Prawa Uniwersytetu w
Otomuncu)

12 udzielonych odpowiedzi na 15 ankiet 12

Srednia: 5,0

Uwagi oséb ankietowanych

- Fajne.




- Warsztaty bardzo ciekawe i przydatne, ale mogtyamrganizowane bardziej podtkm
Street Law.

- Ciekawy pomyst zastosowania kamery.

- Bardzo przydatne, wykorzystam metodotogi moich warsztatach w przysztym roku.

- Warsztaty gwiadomity nam jak wana jest prezentacja wtasnej osoby.

- Ciekawe warsztaty, angigjace uczestnikow. Aktywne uczestnictwo, ciekawe met@yto
troche za mato o Street Law. Dobrze przygotowane.

- Bardzo fajny pomyst na nagrywanie. §kowanie ¢zykiem angielskim.

6. Jak Panstwo oceniaf strone organizacyjna Konferencji?

30 udzielonych odpowiedzi na 30 ankiet 22
Srednia: 4,6

Uwagi os6b ankietowanych:
- Super.
- Organizacja na najwgzym poziomie. Gratulacje !
- Dobrze przygotowana. Nie udat@ sinikmg¢ niewielkich niedocignie¢, jednak wzaden
spos6b nie rzutowaty na odbior.
- Bardzo dobra, wielkie uznania i po¢kbwania x4
- Polskie wysipienia nie byty ttumaczone goom z zagranicy. Widoczne byty dobregch
ale wérod organizatorow brakowato lidera.
- Swietna organizacja. Bardzo mita atmosfera, orgaoizg byli zawsze gotowi do pomocy.
Gratulacje dziewczyny!
- Widoczne uchybienia w organizacji.
- Byto kilka niedocagnie¢, szczegolnie w zakresie positkdw, ale doceniamasta
organizatoréw.
- Znakomity kontakt z organizatorami, tm@ byto na biggco wyjania¢ wszelkie vgtpliwosci.
- Brak decyzyjnéci organizatorow.
- Bardzo dae zaangazowanie studentoéw — organizatorow.
- Organizatorzy bardzogsstarali, ich zaangawanie pozwolito na zniwelowanie
mankamentow.
- Organizacja rewelacyjna!
- Organizacja byta na dobrym poziomie. Brakowaltyjge informacji do punktualnego
rozpoczynania zag.
- Chciat(a)bym podzkowat Joannie i Klaudii. To bardzo sympatyczne osoby.
- Brak moderatorow dyskusji.

7. Jak oceniacie Pastwo organizacg czasu wolnego, w tym udziat w imprezach

integracyjnych?
29 udzielonych odpowiedzi na 30 ankiet 23

Srednia: 4,89

Uwagi os6b ankietowanych:

- Bardzo dobra.

- Super, bardzo ciekawa Trasa Podziemna.
- Maksymalnie zadbano o czas wolny.

- Nie kazdy lubi kluby.

- Super.

- Swietna atmosfera.

- Bardzo pozytywnie.




- Pierwsza impreza bardzo fajna, druga gorsza gémeryto OK.

- Bardzo zaciekawita mnie Trasa Podziemna. Impbsity w porzdku, a jedzenie byto
pyszne!

- Przerwy w zajciach zostaty dobrze zagospodarowane.

- Bardzo dzgkuje Joannie i Klaudii!

- Pigtkowa impreza bardzo fajna! Maty klub tylko dla n&®bota nie byto dio miejsca dla
wszystkich.

- Trasa Podziemna bardzekma i bardzo ciekawa.

- Bardzo dobry pomyst zwiedzania Trasy Podziemiegjsce imprezy integracyjnej (sobota|
za due, za gténo.

8. Jak oceniacie Pastwo zakwaterowanie i wgywienie podczas Konferencji?

30 udzielonych odpowiedzi na 30 ankiet
Srednia: 4,36

Uwagi oséb ankietowanych:

- Super x2.

- Bardzo dobrze.

- Zdecydowanym plusem byty niewielkie odlegtopomidzy miejscem zakwaterowania,
miejscem wyktadOw a restauracj

- Warunki hotelowe&rednio zadowalage.

- Hotel byt za maty, ale positki byty super.

- Dobrze oceniam zakwaterowanie, a jedzenie bygyrgzne!

- Swietne.

- Jedzenie byto bardzo smaczne.

- Hotel blisko centrum, dobra lokalizacja. ¥yyvienie ok, ale miejsce zbyt mate.

- Zdecydowanie bardzo pozytywnie oceniane odkggipomiedzy poszczegdlnymi miejscami.
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9. Jakie wrazenie zrobito na Pastwu miasto Rzeszow?

30 udzielonych odpowiedzi na 30 ankiet

Srednia: 4,9
Uwagi os6b ankietowanych:
- Bardzo zadbane miasto x3.
- Pozytywne zaskoczenie, x2.
- Bardzo malownicze miejsce ¢gne!
- Ladne, urokliwe miasto.
- Super x2.
- Wspaniali ludzie.
- Piekne miasto, zazdésimy Podziemnej Trasy Turystycznej.
- Wszystko w jednym miejscu, blisko nie trzeba hiylric czasu na transport po rboge.
- Ladne miasto.
- Podoba mi sito miasto. Jest stare i przyjazne, wszystko jesitd- to bardzo pomocne.
- Rewelacyjne !
- Rzeszdw jest pknym miastem i zamierzam je jeszcze kiedgiwiedzé.
- Piekne miasto. Bytam nie raz.
- Trasa Podziemna bardzo intergsaj Fantastyczna osoba Pana Przewodnika !
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10. Ktory z tematow Konferencji byt Panstwa zdaniem najbardziej interesugcy?

- Wyktad dr Grzegorza Borka x3

- Zajecia przeprowadzone przez Pahuci¢c Madlenakoy byty bardzo praktyczne, z dym daéwiadczeniem
x3

- Wykiad Katarzyny Waniewskiej pt. ,Klinika Prawno Medyczna — czy atigva jest wspotpraca studentéw
prawa i medycyny?” x8

- Wyktad Michata Chylaka pt. ,Prawa cztowieka jgbonkt odniesienia w funkcjonowaniu Kliniki Prawa
Wiasnaci HFPC” x3

- Wyktad AgnieszkSwiderek pt. ,Metodyka i organizacja z&jStreet Law, znaczenie dla spofetsteva
obywatelskiego i dobre praktyki.” x8

- Wyktad dr Joanny Kiemickiej-Sulikowskiej pt. ,Dziatalné¢ programu Street Law w Zaktadach karnych” x6
- Wyktad dr Joanny Kimickiej-Sulikowskiej z Kliniki Prawa Uniwersytetu kctawskiego, ale zamiast
prezentacji lepiej pokazacenariusze zaj Street Law.

11. Jakie tematy powinny by poruszone podczas kolejnej Konferencji?

- Symulacje rozpraw prawnych oraz scenariusze hakizpraw, a tale metodyka ich przygotowania x2
- Standardy Street Law.

- Przyblzenie samej idei programu Street Law.

- Organizowanie za§ Street law i pokonywanie barier.

- Mozliwe formy wspotpracy pomgdzy Uniwersyteckimi Poradniami Prawnymi a pozostatpodmiotami
udzielagcymi bezptatnych porad prawnych.

- Metodyka pracy Studentéw z Klientami Poradni.

- Przygotowanie Studentow, uczelni i Opiekunow namycznych do prowadzenia zéjStreet Law (zaréwno
osobowdciowe, organizacyjne jak i czerpanie dobrych priakty

- Spotkaniagrodowiskowe dla nauczycieli i funkcjonariuszyegiennych, w ktorych mogliby uczestnigzy
uczniowie biogcy udziat w zajciach Street Law - podgkem ich edukacji i poszerzenia ungtejosci.

- Spotkania z wtadzami #@ych uczelni w celu popularyzacji Street Law.

- Budowa pozytywnego wizerunku Poradni Prawnyciradowisku nie-prawniczym.

- Metodyka efektywnej wspotpracy na linii nauczy@&ademicki — student.

- JXzyk potoczny agzyk prawniczy — jak powinien mowprawnik?

- Dyskusja o potrzebie prowadzeniaggdptreet Law z przedstawicielami innych zawodowpgaagogow,
kuratorow, przedstawicieli ZK, lekarzy.

- Techniczne przygotowanie zéjStreet Law.

- Kolejna konferencja powinna byabraniem nie tylko informacji o sukcesach Poradle take o problemach
z jakimi spotyka si kazda Poradnia.

- Mozliwosci pozyskiwaniagrodkow finansowych przez Kiliniki.

- Mozliwosci nawgzywania statej wspotpracy lub przeprowadzanie weyeh projektow przez Kliniki.

- Informatyzacja i systemy poprawdag funkcjonowanie Poradni Prawnych (e-repertorium).

- Pozycja mzczyzny jako rodzica po rozwodzie.

- Mediacje pomidzy skonfliktowanymi stronami (railzy matzonkami).

- Tematyka poruszgga konkretne problemy np.¢tttzyzna po rozwodziegz eurosieroty.



